[g] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Unios, Nyilt eljaras - EKR001649882021

E50 - Biralati szakasz

DMRY vizikozmii rekonstrukcios fejlesztés - Ivoviz

DMRYV Duna Menti Regionalis Vizmu Zartkorien Mikodo Tarsasag

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: DPMRV Duna Menti Regiondlis Vizmi Nemzeti azonositészam 10863877244
Zartkorien Mlikodo6 Tarsasag

Postai cim: Kodaly Zoltan Ut 3.

Varos: e NUTS-kéd: HU120  postai irdnyitészam: 2600 Orszag: ~ Magyarorszag

Kapcsolattarté személy: Body Gabor

E-mail: body.gabor@nvmzrt.hu Telefon: +36 305674678 Fax:

Internetcim(ek)

Az ajanlatkérs altalanos cime: (URL) ~ WWW.dmrvzrt.hu

A felhasznéléi oldal cime: (URL) www.ekr.gov.hu

Lebonyolito6 szerv(ek) adatai

Hivatalos név: ~ NAGY ES KISS Ugyvédi Iroda Nemzeti azonositdszam 18118607241

Postai cim: Szabadsag Tér 7. Bank Center Irodahdz, Citi Torony 6. em.

Véros: Budapest NUTS-kéd: HUL10  postai iranyitészam: 1954 Orszhg:  Magyarorszag

Kapcsolattartd személy: Dr. Téth Soma

E-mail: toth.soma@nagyeskiss.hu Telefon: +36 13280630 Fax: +36 13280631

Internetcim(ek)

Lebonyolité cime: www.nagyeskiss.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL) www.ekr.gov.hu
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II.szakasz: Targy

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

DMRYV vizik6zmi rekonstrukcios fejlesztés - Ivoviz

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Véllalkozasi szerzédés a ,A DMRV Duna Menti Regiondlis Vizm{i Zrt. Allami tulajdont vizikézmi rendszerein megvalésuld
rekonstrukcids fejlesztések - Ivoviz” elnevezési projekt tervezési és kivitelezési feladatainak teljes kort ellatasara a FIDIC Sarga
Konyv feltételei szerint, az aldbbi részajanlattételi lehetéséggel:

. rész: DOmos ivovizhalozat rekonstrukcidja

. rész: Duna bal part ivovizhalézat rekonstrukcidja

. rész: Duna jobb part ivévizhdlézat rekonstrukcidja
. rész: Ipolydamasd ivévizhdlézat rekonstrukcigja

. rész: Bernecebarati ivovizhaldzat rekonstrukcidja

O s W N -

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Masodik rész, XV. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja Uni6s Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2022/S 011-025027

A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében: 12

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindit6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:
IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

1V.2.4) Elektronikustdl eltéré kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

EKR001649882021



V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Domos ivovizhalézat rekonstrukcioja

A szerz6dés szama: 1
Az eljards eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

MANGO-TEX Kereskedelmi, Szolgaltaté és Ipari Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 14977367211
2800 Tatabéanya, Réti Utca 162

Ajanlattevé a jogszabdlyi és az ajanlatkérdi el6irdsoknak (ajanlattételi felhivas és dokumentacié) megfeleld, érvényes ajanlatot
nyujtott be, ajanlattevével szemben kizar6 ok nem 4ll fenn, alkalmassagat megfeleléen igazolta, illetve az eldirt és rendelkezésre
bocsatott dokumentumok alapjan alkalmas a szerzédés teljesitésére.

1. értékelési szempont: Egydsszegi ajanlati ar (nettd Ft): 45 604 000

2. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.1) alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

3. értékelési szempont: A I11.1.3). M/2.2) alkalmasséagi kovetelmény igazoldsara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

4. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.3) alkalmassagi kovetelmény igazoldsara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

MANGO-TEX Kereskedelmi, Szolgaltatd és Ipari Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

1. értékelési részszempont: Ar - egydsszegi ajanlati ar (netté Ft) - forditott ardnyositas

2.-4. értékelési részszempontok: Az ajanlati felhivas I11.1.3) M/2.1., M/2.2. és M/2.3. pontjaiban meghatarozott szakemberek szakmai
tobblettapasztalata (honap) - egyenes aranyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

EKR001649882021



Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

MANGO-TEX Kereskedelmi, Szolgaltatoé és Ipari Korlatolt Felelsségt Tarsasdg, Magyarorszag 2800 14977367211
Tatabanya, Réti Utca 162

1. értékelési szempont: Egydsszegi ajanlati ar (nettd Ft): 45 604 000

2. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.1) alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

3. értékelési szempont: A I11.1.3). M/2.2) alkalmasséagi kovetelmény igazoldsara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

4. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.3) alkalmassédgi kovetelmény igazoldsara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

Az értékelési szempontokra tekintettel (Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pont) a legjobb ar-érték ardnyt megjelenité érvényes ajanlatot
tette.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

tervezési munka és ahhoz tartozé tevékenységek; felel6s miiszaki vezetdi feladatok ellatasa MV-VZ, MV-M

V.2.10) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:

Pest-Terv Kft. (ad6szdm:10928938-2-41) Balogh Tibor ev. Nyilvantartasi szdma: 52309379 2544
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Pest-Terv Kft. (ad6szam:10928938-2-41) - I11.1.3) M/1.1. 1. rész tekintetében: a), I11.1.1. SZ.1.a); Balogh Tibor - I11.1.3) M.2.1),
M.2.2); Kovécs Erné Antal - 111.1.3) M.2.3)

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Tau-Bau Epitdipari, személyi és gazdasagi szolgaltaté Kft., Magyarorszag 1085 Budapest, Ulli Ut 10454510242
36. Il.em. 10/a.

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajéanlattevé kizardlag az Egységes Eurdpai Kozbeszerzési Dokumentumba (tovabbiakban: EEKD) foglalt nyilatkozatat, valamint
az EKR rendszerben elektronikusan elérheté trlapokat nyudjtotta be. Tekintettel arra, hogy Ajanlattevé nem nyujtotta be az
arazott koltségvetését, igy az Ajanlattevo altal benyujtott felolvasdlap nem keriilt megfelel6en alatamasztasra.

A fentebb kifejtett indoklas alapjan Tau-Bau Epitéipari, személyi és gazdaségi szolgéltaté Kft. (Székhelye: 1085 Budapest UllSi
Ut 36. Il.em. 10/a.) ajanlattevé ajanlata érvénytelen a 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

Artifex J+] Kft, Magyarorszag 2890 Tata, Kakas Utca 38 12588332211

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
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jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé az eljaras targyi része vonatkozasaban nem nyujtotta be megfeleléen a hidnypotlast, tekintettel arra, hogy
Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivasban foglaltak ellenére sem nyujtotta be a 3.4. koteteket hianytalanul, valamint nem nytjtotta
be az V. kotetet sem, tehat Ajanlattevé nem nyujtotta be hidnytalanul a szakmai ajanlatot képez6 dokumentumokat, valamint
Ajanlattevé altal megjelolt M.I. szakember szakember szakmai 6néletrajzabdél nem megéllapithatd, hogy M.I. szakember
rendelkezik 36 honap VZ-TEL minéségben szerzett tobblettapasztalattal.

A fentebb kifejtett indoklas alapjan Artifex J+] Kft. (székhely: 2890 Tata, Kakas utca 38.) ajanlattevé ajanlata érvénytelen a 73. §
(1) bekezdés e) pontja alapjan.

TERRA EPKER HUNGARIA Korlatolt Feleldsségti Tarsasag, Magyarorszag 8360 Keszthely, Pajta 24120638220
alja Ut 2.
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevl az eljaras targyi része vonatkozdsaban nem nyujtotta be megfeleléen a hidnypotlast, tekintettel arra, hogy
Ajénlattevé a hidnypétlasi felhivasban foglaltak ellenére sem nyujtotta be a Démés Almos herceg utcai nyomasfokozé villamos
felajitdsa 3.4 kotetét, valamint a 4. kotetet nem poétolta megfeleléen, igy Ajanlattevé hidnyosan nyujtotta be szakmai ajanlatat.

A fentebb kifejtett indoklas alapjan TERRA EPKER HUNGARIA Kft. (8360 Keszthely, Pajta alja Ut 2.) ajanlattevé ajanlata
érvénytelen a 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Duna bal part ivovizhalézat rekonstrukcioja

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Penta Altalanos EpitSipari Korlatolt Feleldsségti Tarsasag, Magyarorszag 2100 Godolls, 10452556244
Kenyérgyéari Ut 1/E.

Ajéanlattevé a jogszabalyi és az ajanlatkérdi elirasoknak (ajanlattételi felhivas és dokumentécid) megfeleld, érvényes ajanlatot
nyujtott be, ajanlattevével szemben kizdré ok nem all fenn, alkalmassagat megfeleléen igazolta, illetve az eldirt és rendelkezésre
bocsatott dokumentumok alapjan alkalmas a szerzédés teljesitésére.

1. értékelési szempont: Egydsszegi ajanlati ar (nettd Ft): 2 224 371 500

2. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.1) alkalmassagi kévetelmény igazolasara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

3. értékelési szempont: A I11.1.3). M/2.2) alkalmasséagi kovetelmény igazoldsara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

4. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.3) alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Penta Altalanos Epitéipari Korlatolt Felelésségti Tarsasag 1000
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Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

1. értékelési részszempont: Ar - egydsszegii ajanlati ar (netté Ft) - forditott ardnyositas

2.-4. értékelési részszempontok: Az ajanlati felhivas I11.1.3) M/2.1., M/2.2. és M/2.3. pontjaiban meghatarozott szakemberek szakmai
tobblettapasztalata (honap) - egyenes aranyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Penta Altalanos Epitéipari Korlatolt Felelésségti Tarsasag, Magyarorszag 2100 Gédolls, Kenyérgyari Ut 1 10452556244
/E.

1. értékelési szempont: Egydsszegi ajanlati ar (nettd Ft): 2 224 371 500

2. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.1) alkalmasségi kovetelmény igazoladsara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

3. értékelési szempont: A I11.1.3). M/2.2) alkalmasséagi kovetelmény igazoldsara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

4. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.3) alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

Az értékelési szempontokra tekintettel (Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pont) a legjobb ar-érték ardnyt megjelenité érvényes ajanlatot
tette.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

tervezG6i mivezetés ,tervezési feladatok ellatdsa

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adészama:

Computerv GM Gazdasagfejleszté6 Mérnokiroda Kft. (Ad6szam: 2490934-2-42)
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Computerv GM Gazdasagfejleszt6 Mérnokiroda Kft. (Ad6szam: 2490934-2-42) - I111.1.3) M.2.3

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
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Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Mészaros és Mészaros Ipari, Kereskedelmi és Szolgdltatd Zartkorien Mlikodé Részvénytarsasag, 27420322207
Magyarorszag 8086 Felcsut, F6 Utca 65.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) pont: az ajanlattevd vagy részvételre jelentkezé nem felel meg a szerzédés teljesitéséhez sziikséges
alkalmasségi kovetelményeknek, vagy nem igazolta megfeleléen a kovetelményeknek valé megfelelést;

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a hidnypotlasat a 2. rész vonatkozasaban - mely az alkalmasséagi kovetelményeknek valé megfeleléshez kapcsolodott
- egyaltaldn nem nyujtotta be, igy ajanlata a 2. rész tekintetében a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) és e) pontja alapjan érvénytelen
figyelemmel arra, hogy ajanlattevé nem igazolta a szerzédés teljesitéséhez sziikkséges alkalmassagi kovetelményeknek vald
megfelelést, valamint a részére kikiildott hidnypotlasi felhivast nem teljesitette.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Duna jobb part ivévizhal6zat rekonstrukcidja

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

BONEX Epitéipari Korlatolt Feleldsségli Tarsasag, Magyarorszag 1134 Budapest, Szabolcs Utca 29.10381328241

Ajénlattevé a jogszabalyi és az ajanlatkérdi elirasoknak (ajanlattételi felhivas és dokumentécid) megfeleld, érvényes ajanlatot
nyujtott be, ajanlattevével szemben kizdré ok nem all fenn, alkalmassagat megfeleléen igazolta, illetve az eldirt és rendelkezésre
bocsatott dokumentumok alapjan alkalmas a szerzédés teljesitésére.

1. értékelési szempont: Egydsszegi ajanlati ar (nettd Ft): 5 680 213 000

2. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.1) alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

3. értékelési szempont: A I11.1.3). M/2.2) alkalmassédgi kovetelmény igazoldsara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

4. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.3) alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevd neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
BONEX Epitéipari Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 1000

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

1. értékelési részszempont: Ar - egydsszegi ajanlati ar (netté Ft) - forditott aranyositas

2.-4. értékelési részszempontok: Az ajénlati felhivas I11.1.3) M/2.1., M/2.2. és M/2.3. pontjaiban meghatérozott szakemberek szakmai
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tobblettapasztalata (honap) - egyenes aranyositas
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
BONEX Epitéipari Korlatolt Felelésségli Tarsasag, Magyarorszag 1134 Budapest, Szabolcs Utca 29. 10381328241

1. értékelési szempont: Egydsszegi ajanlati ar (nettdé Ft): 5 680 213 000

2. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.1) alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

3. értékelési szempont: A I11.1.3). M/2.2) alkalmasséagi kovetelmény igazoldsara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

4. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.3) alkalmassagi kovetelmény igazoldsara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

Az értékelési szempontokra tekintettel (Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pont) a legjobb ar-érték ardnyt megjelenité érvényes ajanlatot
tette.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

nyilt arkos épités, foldmunka, tereprendezés; tervezés, tervezii miivezetés

V.2.10) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:

DEPON-BAU MAGAS ES MELYEPITO KFT. (Adészadm: 14630129-2-41); Hidrokomplex Mérnokszolgalati Kft. (Adészam:
10388466-2-41)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

DEPON-BAU MAGAS ES MELYEPITO KFT. (Adészam: 14630129-2-41) - M/1.3.b; HIDROKOMPLEX Kft. - M/1.3.a

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Mészéros és Mészaros Ipari, Kereskedelmi és Szolgdltaté Zartkortien Mikodd Részvénytarsasag, 27420322207
Magyarorszag 8086 Felcsut, F6 Utca 65.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) pont: az ajdnlattevé vagy részvételre jelentkezd nem felel meg a szerz6dés teljesitéséhez sziitkséges
alkalmassagi kovetelményeknek, vagy nem igazolta megfelelden a kovetelményeknek valé megfelelést;

Ervénytelenség indoka:
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Ajénlattevé a hidnypoétlasat a 3. rész vonatkozasdban - mely az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfeleléshez kapcsolddott
- egyaltaldn nem nyujtotta be, igy ajanlata a 3. rész tekintetében a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) és e) pontja alapjan érvénytelen
figyelemmel arra, hogy ajénlattevé nem igazolta a szerz6dés teljesitéséhez sziikkséges alkalmassagi kovetelményeknek vald
megfelelést, valamint a részére kikiildott hidnypotlasi felhivast nem teljesitette.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - Ipolydamasd ivévizhalozat rekonstrukcidja

A szerz6dés szama: 1
Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adodszdma

MANGO-TEX Kereskedelmi, Szolgaltaté és Ipari Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 14977367211
2800 Tatabanya, Réti Utca 162

Ajanlattevé a jogszabdlyi és az ajanlatkéroi el6irasoknak (ajanlattételi felhivas és dokumentacié) megfeleld, érvényes ajanlatot
nyujtott be, ajanlattevével szemben kizar6 ok nem 4ll fenn, alkalmassagat megfeleléen igazolta, illetve az eldirt és rendelkezésre
bocsatott dokumentumok alapjan alkalmas a szerzédés teljesitésére.

1. értékelési szempont: Egydsszegl ajanlati ar (nettdé Ft): 112 212 059

2. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.1) alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

3. értékelési szempont: A I11.1.3). M/2.2) alkalmasséagi kovetelmény igazoldsara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

4. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.3) alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 ho): 36

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

MANGO-TEX Kereskedelmi, Szolgaltaté és Ipari Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

1. értékelési részszempont: Ar - egydsszegii ajanlati ar (netté Ft) - forditott ardnyositas

2.-4. értékelési részszempontok: Az ajanlati felhivas I11.1.3) M/2.1., M/2.2. és M/2.3. pontjaiban meghatarozott szakemberek szakmai
tobblettapasztalata (hénap) - egyenes aranyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mingsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

EKR001649882021



Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

MANGO-TEX Kereskedelmi, Szolgaltato6 és Ipari Korlatolt Felelsségt Tarsasdg, Magyarorszag 2800 14977367211
Tatabanya, Réti Utca 162

1. értékelési szempont: Egydsszegi ajanlati ar (nettdé Ft): 112 212 059

2. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.1) alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

3. értékelési szempont: A I11.1.3). M/2.2) alkalmasséagi kovetelmény igazoldsara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

4. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.3) alkalmassagi kovetelmény igazoldsara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

Az értékelési szempontokra tekintettel (Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pont) a legjobb ar-érték ardnyt megjelenité érvényes ajanlatot
tette.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

Tervezési munka és ahhoz tartozo tevékenységek; felelés miiszaki vezetdi feladatok ellatdsa MV-VZ, MV-M

V.2.10) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:

Pest-Terv Kft. (ad6szam:10928938-2-41) Balogh Tibor ev. Nyilvantartasi szama: 52309379 2544
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Pest-Terv Kft. (ad6szdm:10928938-2-41) - I11.1.3) M/1.1. 1. rész tekintetében: a), [11.1.1. SZ.1.a); Balogh Tibor - I11.1.3) M.2.1),
M.2.2); Kovéacs Erné Antal - I111.1.3) M.2.3)

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Artifex J+] Kft, Magyarorszag 2890 Tata, Kakas Utca 38 12588332211

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé az eljaras targyi része vonatkozdsdban nem nyujtotta be megfelelen a hidnypotlast, tekintettel arra, hogy
Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivasban foglaltak ellenére sem nyujtotta be az V. kdtetet, tehat Ajanlattevé nem nyujtotta be
hidnytalanul a szakmai ajanlatot képez6 dokumentumokat, valamint Ajanlattevé altal megjelolt M.1. szakember szakember
szakmai 6néletrajzabol nem megdllapithatd, hogy M.I. szakember rendelkezik 36 honap VZ-TEL min6ségben szerzett
tobblettapasztalattal.

A fentebb kifejtett indoklas alapjan Artifex J+] Kft. (székhely: 2890 Tata, Kakas utca 38.) ajanlattev$ ajanlata érvénytelen a 73. §
(1) bekezdés e) pontja alapjan.

Tau-Bau Epitéipari, személyi és gazdasagi szolgaltaté Kft., Magyarorszag 1085 Budapest, Ulléi Ut 10454510242
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36. Il.em. 10/a.

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé kizardlag az Egységes Eurdpai Kozbeszerzési Dokumentumba (tovabbiakban: EEKD) foglalt nyilatkozatat, valamint
az EKR rendszerben elektronikusan elérhet6 trlapokat nyudjtotta be. Tekintettel arra, hogy Ajanlattevé nem nyujtotta be az
drazott koltségvetését, igy az Ajanlattevé altal benyujtott felolvasélap nem keriilt megfelel6en aldtdmasztésra.

A fentebb kifejtett indoklas alapjan Tau-Bau Epit6ipari, személyi és gazdaséagi szolgaltaté Kft. (Székhelye: 1085 Budapest Ull6i
Ut 36. Il.em. 10/a.) ajanlattevd ajénlata érvénytelen a 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

TERRA EPKER HUNGARIA Korlétolt Feleldsségli Tarsasag, Magyarorszag 8360 Keszthely, Pajta 24120638220
alja Ut 2.

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé az eljaras targyi része vonatkozdsdban nem nyujtotta be megfeleléen a hidnypotlast, tekintettel arra, hogy
Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivasban foglaltak ellenére sem nyujtotta be a 4. kotetet megfeleléen, igy Ajanlattevé hidnyosan
nyujtotta be szakmai ajénlatat.

A fentebb kifejtett indoklas alapjan TERRA EPKER HUNGARIA Kft. (8360 Keszthely, Pajta alja ut 2.) ajanlattevé ajanlata
érvénytelen a 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - Bernecebarati ivévizhalozat rekonstrukcigja

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

MANGO-TEX Kereskedelmi, Szolgaltaté és Ipari Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 14977367211
2800 Tatabéanya, Réti Utca 162

Ajanlattevé a jogszabdlyi és az ajanlatkérdi el6irasoknak (ajanlattételi felhivas és dokumentacié) megfeleld, érvényes ajanlatot
nyujtott be, ajanlattevével szemben kizar6 ok nem 4ll fenn, alkalmassagat megfeleléen igazolta, illetve az eldirt és rendelkezésre
bocsatott dokumentumok alapjan alkalmas a szerzédés teljesitésére.

1. értékelési szempont: Egydsszegi ajanlati ar (nettd Ft): 44 699 930

2. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.1) alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

3. értékelési szempont: A I11.1.3). M/2.2) alkalmasséagi kovetelmény igazoldsara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

4. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.3) alkalmassagi kovetelmény igazoldsara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
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Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

MANGO-TEX Kereskedelmi, Szolgaltaté és Ipari Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

1. értékelési részszempont: Ar - egydsszegii ajanlati ar (netté Ft) - forditott ardnyositas

2.-4. értékelési részszempontok: Az ajanlati felhivas II1.1.3) M/2.1., M/2.2. és M/2.3. pontjaiban meghatarozott szakemberek szakmai
tobblettapasztalata (honap) - egyenes aranyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészadma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

MANGO-TEX Kereskedelmi, Szolgaltaté és Ipari Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 2800 14977367211
Tatabanya, Réti Utca 162

1. értékelési szempont: Egydsszegi ajanlati ar (nettd Ft): 44 699 930

2. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.1) alkalmassagi kévetelmény igazolasara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

3. értékelési szempont: A I11.1.3). M/2.2) alkalmasséagi kovetelmény igazoldsara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

4. értékelési szempont: A I11.1.3) M/2.3) alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatott
szakember tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 hd): 36

Az értékelési szempontokra tekintettel (Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pont) a legjobb ar-érték ardnyt megjelenité érvényes ajanlatot
tette.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

Tervezési munka és ahhoz tartozo tevékenységek; felelés miiszaki vezetdi feladatok ellatdsa MV-VZ, MV-M

V.2.10) Alvallalkozoé(k) megnevezése, adoszama:

Pest-Terv Kft. (ad6szam:10928938-2-41) Balogh Tibor ev. Nyilvéntartdsi szdma: 52309379 2544
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjto szervezet(ek), addészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Pest-Terv Kft. (ad6szam:10928938-2-41) - I11.1.3) M/1.1. 1. rész tekintetében: a), I11.1.1. SZ.1.a); Balogh Tibor - I11.1.3) M.2.1),
M.2.2); Kovéacs Erné Antal - I111.1.3) M.2.3)

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
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Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
Artifex J+] Kft, Magyarorszag 2890 Tata, Kakas Utca 38 12588332211
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevl az eljaras targyi része vonatkozasaban nem nyujtotta be megfeleléen a hidnypotlast, tekintettel arra, hogy
Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivasban foglaltak ellenére sem nyujtotta be az V. kotetet, tehat Ajanlattevé nem nytjtotta be
hidnytalanul a szakmai ajanlatot képez6 dokumentumokat, valamint Ajanlattevé altal megjelolt M.I. szakember szakember

szakmai Onéletrajzabdl nem megdllapithatd, hogy M.I. szakember rendelkezik 36 honap VZ-TEL mindségben szerzett
tobblettapasztalattal.

A fentebb kifejtett indoklas alapjan Artifex J+] Kft. (székhely: 2890 Tata, Kakas utca 38.) ajanlattevé ajanlata érvénytelen a 73. §
(1) bekezdés e) pontja alapjan.

Tau-Bau Epitdipari, személyi és gazdasagi szolgaltaté Kft., Magyarorszag 1085 Budapest, Ulli Ut 10454510242
36. Il.em. 10/a.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajéanlattevé kizardlag az Egységes Eurdpai Kézbeszerzési Dokumentumba (tovabbiakban: EEKD) foglalt nyilatkozatat, valamint
az EKR rendszerben elektronikusan elérheté trlapokat nyudjtotta be. Tekintettel arra, hogy Ajanlattevé nem nyujtotta be az
arazott koltségvetését, igy az Ajanlattevo altal benyujtott felolvasdlap nem keriilt megfelel6en alatamasztasra.

A fentebb kifejtett indoklas alapjan Tau-Bau Epitéipari, személyi és gazdaségi szolgéltaté Kft. (Székhelye: 1085 Budapest UllSi
Ut 36. Il.em. 10/a.) ajanlattevé ajanlata érvénytelen a 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

TERRA EPKER HUNGARIA Korlétolt Feleldsségii Tarsasag, Magyarorszag 8360 Keszthely, Pajta 24120638220
alja Ut 2.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevl az eljaras targyi része vonatkozasaban nem nyujtotta be megfeleléen a hidnypotlast, tekintettel arra, hogy
Ajanlattevé a hidnypoétlasi felhivasban foglaltak ellenére sem nyujtotta be a 4. kotetet megfeleléen, igy Ajanlattevé hidnyosan
nyujtotta be szakmai ajanlatat.

A fentebb kifejtett indoklas alapjan TERRA EPKER HUNGARIA Kft. (8360 Keszthely, Pajta alja Ut 2.) ajanlattevé ajanlata
érvénytelen a 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészito informaciok
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VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idotartama

2022.03.31 2022.04.11

Kezdete: Lejarata:

Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2022.03.30

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja: 2022.03.30

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa ¢ Inditas datuma ¢ Indité felhasznalé ¢

Nincsenek megjelenithetd elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)

EKR001649882021



	javax: 
	faces: 
	ViewState: stateless


	form1: form1
	form1:resultcselekmenyek_sortDir: 
	form1:resultcselekmenyek_sortKey: 


